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Almanya’da adam’ ¢ldiirmekten dolay: sanik Hiiseyin hakkinda dava
acilmis ve hiikiim verilmis ve bu biikiim de kesinlesmis oldugundan aym
sugtan tekrar agilan kamu davastmun GCMUK. nun 253/3. maddesi uyarin-
ca reddme iligkin (Bursa Birinci Agir Ceza Mahkemesi)’nden verilen
3.10.1979 giin ve 264/273 sayili kararin Yargitay’ca incelenmesi C. Sav-
cist tarafindan istenilmis oldugundan dava dosyasi G. Bagsavahgindan.
tebligname ile dairemize gonderilmekle incelendi ve agagidaki karar tes-
bit edildi. , .

Samik Hiiseyin Almanya’da bulundugu sirada -5.12:1972 tarihinde
Alman uyruklu bir sahsi kavga sonucu bigakla oldiirmekten dolayr Mii-
nih Birinci Eyalet Mahkemesi’nce verilen 30.4.1974 taiihli kararla Al-
man Ceza Kanununun 212. maddesi geregince 8 sene miiddetle hapis
cezasina mahkiim edilmiy ve.bu cezas1 da yerine getirilmigtir.

Samk Tiirkiye’ye gelince Bursa C. Savcihifinca hakkinda agir ceza
mahkemesine iddianame ile 28.6.1979 tarihinde kasten adam oldiirmek
sugundan TCK.nun 5 ve 8. maddeleri deliletiyle ayni Kanunun 448.
maddesi uyarinca cezalandirilmast igin tekrar dava agilmigtir.

*) Bu karar Yargitay 'K'ararlan.Dcrgisi,v Cilf 6, Nisa.g 1980, Say; ﬁ’de‘”*yaymlaxinustlr.
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Yapilan durusma sonunda sanik Hiiseyin’in adam oldiirmek sucundan
delayr Almanya’da dava agilmug, hiikiim verilmig ve bu hiikiimr de kesin-
leserek orada yerine getirilmiy oldugundan hakkinda ayni sugtan dolay:
yemden. agilan bu davamin CMUK.nun 253/3. maddesi uyarinca reddine
karar verilmigtir. |

, TCK.nun 5. ma.ddesindc «bir Tiirk 4. maddede yazih cﬁriimlcrdcn
bagka Tiirk Kanunlarina gore agagi haddi 3 seneden eksik olmayan sahsi
hiirriyeti baglayict bir cezayr miistelzim ciirmii yabanci memlekette is-
ledigi ve kendisi Tirkiye’de bulundugu takdu‘dt Tirk kanunlarina gore
cezalandinlir»  denilmektedir.

Buna gére bir Tiirk yabanci memlekette asagl haddi 3 seneden eksik
olmayan sahsi biirriyeti baglayict bir cezayr miistelzim sugu isledigi ve
kendisi de Piirkiye’de bulundugu takdirde Tiirk Kanunlarina gére yargila~
nip cezalandirlacaktir. Ancak, 5. maddede yazili suglardan dolay1 yabanci
menmlekette yargilanip hakkinda hiikiim verilmig bir Tiirkiin Tirkiye’ye
gelmesi halinde bu eyleminden dolay1 bir sahsin iki defa kanunda yazh -
istisnalar haricinde, oérnegin, TCK.nun 4. maddesinde yazili suglarin
haricinde kalan suglardan yargilanamayacaklar sonucuna varilmaktadur.

‘Kald: ki PCK. nun 4. maddesinde yazil suclar i¢in o maddede ve =

6 ve 7. maddelerde yazih suglar icin Tiirkiye’de tekrar yargilanscaklarina
dair agik ve kesin hiikiimler vardir. Aym agiklik'5. maddede yoktur. Ka-
nunlarda agiklik olmayan hallerde daima samk lehine gldxleceg1 hukukun
-~ ana kurahdir. : '

TCK. nun 5. maddesi yabanci memleketfe bir Tiirk veya Tﬁrkiye
aleyhine sug isleyip te Tiirkiye’ye gelenlerin cezasiz kalmalarini énlemek
~ kastiyla konulmugtur. Bu Tirk Ceza Kanununun tebaayr takip pren-

sibine dayanmaktadir. ' :

Sanik Alma nya’da 1§lcd1g1 6ldirme sugundan dolayl Alman Mah--
kemesince hukumlulugunc karar verilerek cezasi da yerine getirilmistir.
TCK. nun 5. maddesine gore yabanci memlekette belli nitelikte bir sug
igleyen Tiirkiin Tiirkiye’de muhakeme edilerek ceza VCI'llellmCSl icin
yabancit memlekette hiikiim ver11mem1§ olmas1  gerekir.

Bu itibarla saruk hakkinda gerekgeleri - gosterilerek mahkemece- kabul
ve takdir edilen karara kiarst C. Savcisiun yerinde gériilmeyen temyiz iti-
razinin reddiyle usul ve kanuna uygun olan hiikmiin tebligname gibi
(Onanmasina), 30.1.1980 giiniinde oygoklugu ile karar verildi.

Kar;z Oy Yazsi

Bir Tiirk, olayimizda oldugu iizere TCK.nunun 4— maddesinde yazih
ciiriimlerden bagka Tiirk, Kanunlarina gore asagl haddi 3 seneden eksik

!
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