RIZADAKI" FESAT SEBEBLERINDEN BiRI VEYA GABIN ILE
MALUL SOZLESMELERDE FESIH BEYANI VE BUNUN SURES{

Ord. Prof. Dr. A.B. Schwarz’in

aziz hatirasima*

Prof. Dr. Tahir Caga

- «Ruzadaki fesat» sebeplerinden biri (hata, hile, ikrah)! veya gabin?
ile maltl bulunan sézlegmeler® Tiirk-Isvigre hukukunda batil olmayip
Borglar Kanununun 23, 28, 29 ve 21 inci maddeleri geregince yalmz ira-
desi bu suretle sakatlanan veya gabne ugrayan tarafi* baglamaz.

Bagka hukuk sistemlerinde, ezciimle Alman hukukunaa durum farkl-
dir. Alman Medeni Kanunu (BGB) § § 119/120 ve 123 e gore hata, hile
veya ikrah ile maltl irade beyanlan (ve sozlesmeler) aslinda gegerli olup
iradesi sakatlanan kimse tarafindan feshedilebilirler; ilgili sahis bu fesih
hakkini (siiresi i¢inde) kullanmadig: takdirde irade beyani (ve sézlesme)

*Bu makale, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinde uzun siire 6gretim iiyeligi
yaparak gerek Ogretim faaliyeti gerekse aragtirrna ve yayinlar: ile Tirk Hukuk haya-
- tina bilylik hizmetlerde bulunduktan sonra 1953 yilinda vefat eden Ord. Prof. Dr.
Andreas B. Schwarz’in anisina Fakiiltece gikarilmas: takriben iki yil 6nce tasarlanan
Armagan igin hazirlanmugtir. Ancak aradan gegen uzunca siireye ragmen Armagan’in
ne zaman yaymlanabilecegi bir tiirlii kesinlik kazanamadigindan, daha fazla bek-
lemege mahal kalmamis ve Ord. Prof. Dr. A.B. Schwarz’in, Izmir gibi memleketi-
migin énemli bir sehrinde Hukuk Fakiiltesi agilmasindan ve hatirasina ithaf olunan
bir makalenin Ege Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisinin ilk sayisinda yayinlan-
masmdan ruhu sad olacag: inanci ile, makale, bu dergiye génderilmigtir.

1) Sadelestirilmis bir Tiirk¢e ile bunlara «iradeyi sakathyan sebebler», yanilma, aldatma ve
korkutma denmektedir. Gabin karsilig: olarak da «asiri faydalanma» veya «somirme» s6z-
leri kullanilmaktadir.

%) Gabin, rizadaki fesat sebeplerinden madut degildir; Borglar Kanunumuz da 21 inci mad
desinde gabni diizenlendikten sonra 23 incii madde baghginda «nizadaki fesat» tan soz et-
mektedir; aksi fikirde von Biiren, Schweizerisches Obligationenrecht, Allg. Teil, Ziirich
1964, S. 226.

3) Ve tek tarafl: hukuki muameleler.

4) Sozlesmenin karsi taraf: ise akitle baghdir; ancak iradesi sakatlanmug olan veya gabne ug-
rayan taraf akdin hiikiimsiizliginii kendisine beyan ettikten veya buna delilet edecek bir
., davramgta bulunduktan sonra artik o da hiikimsiizloge dayanabilir.
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nm gegerliligi £esin bir hal alir. Gabinle maldl sozlesme ise umumi adéba
aykir1 ve binnetice batl sayilmaktadir (§ 138).

Tiirk—isvigre hukukunda hata, hile, ikrah veya gabin sebebiyle bir
taraf igin gegersiz olan sozlesme

a) Iradesi sakatlanmis veya gabne ugramis olan tarafin icazeti, veya

b) Bir yillik bir siirenin siikfit ile gegirilmesi,
ile sonradan gecerli hale gelebilir.

lcazet, iradesi sakatlanan veya gabne maruz kalan §ah51n fesat sebebine
veya gabne ragmen sozlesmeyi ayakta tutmak istedigini agiklayan bir ira-
de izharidir. Burada fesat sebebi veya gabin yiiziinden sakat bulunan bir
- sozlegmenin yeniden yapilmasi degil, tamamlanmasi s6z konusudur; bun-

dan otiirii icazet verilen sozlesmenin tabi oldugu seklin tekrarmma gerek
yoktur. '

Icazet, ya sozlesmenin kargt tarafina yoneltilmesi gereken bir beyan
ya da hiikiimsiiz sozlegsme ile taahhiit edilmis olan bir edimin yerine ge-
tirilmesi veya kabulii yahut boyle bir s6zlesme sonunda iktisab olunan
seyin tiiketilmesi gibi buna delalet edecek bir davranisla olur. Aleyhine
acilan bir davada davalinin bildigi bir fesat sebebini ileri siirmemesi de
zimni icazet anlamina gelir.

Sakat sozlesmenin bir yillik sirenin sukdt ile gegirilmesi sonunda gegerli
hale gelmesine gelince;

Borglar Kanunumuzun 31 inci maddesi aynen s6yle demektedir:

Madde — 31: Hata veya hile ile haleldar olan yahut ikrah ile yapilan akit ile
miilzem olmayan taraf ishu akdi ifa etmemek hakkindaki kararini diger tarafa beyan,
yahut verdigi geyi istirdat etmeksizin bir seneyi gegirirse akde icazet verilmis naza-
riyle bakilir. Bu mehil hata veya hilenin anlagildif veya korkunun zail oldugu tarih-
ten itibaren cereyan eder.

Gabne iliskin 21 inci madde ise goyledir :

Madde — 21 : Bir akitte ivazlar arasinda acik bir nisbetsizlik bulundugu tak-
dirde, eger mutazarririn muzayaka halinde bulunmasindan veya hiffetinden yahut
tecriibesizliginden istifade suretiyle vukua getirilmis ise, mutazarrir bir sene zarfinda
akdi feshettigini beyan ederek verdigi seyi geri alabilir.

Bu miiddet, akdin in’ikadindan itibaren cereyan eder.

Her iki maddenin’® metni bir birinden farkli ise de hukuki durumun
aynt oldugu kabul edilmektedir. Ezciimle :

5) Ve 21 inci madde ile 23, 28 ve 29 uncu maddelerin.

40






























